UNL-FACULTAD

\V/e0 DE HUMANIDADES

Y CIENCIAS

Seminario Optativo Acreditable

para el Doctorado en Estudios Sociales

LAS DESIGUALDADES SOCIALES EN EL CAPITALISMO GLOBALIZADO:
ACTUALIZACIONES TEORICAS Y ESPECIFICIDADES LOCALES

Profesor dictante: Dra. Mariana HEREDIA

Duracion: 60 horas

Créditos académicos: 4 UCAs

Destinatarios
Graduados de disciplinas de los campos de las Ciencias Sociales, Ciencias Humanas

y Humanidades.

Fundamentacién

En gran parte de las democracias consolidadas, se viene denunciando una
profundizacion de las desigualdades sociales que lleva ya varias décadas. Si bien América
Latina present6 cierta reversion de las tendencias mas regresivas a comienzos del siglo XXI, las
conquistas se revelaron menos sustantivas y durables de lo esperado. En el espacio publico y
politico, las narrativas sobre el tema tienden a oponer a ricos y pobres, como dos polos extremos
que, al distanciarse, explicarian la evolucion del indice de Gini, el termdmetro que se ha ido
consolidando para medir las distancia entre los sectores mas y menos beneficiados en el
capitalismo globalizado. Entre estos extremos, de vez en cuando, aparecen los deciles de ingreso
para que cada cual, como pueda, encuentre su lugar. Mientras la economia aborda las
desigualdades focalizandose exclusivamente en los ingresos y, eventualmente en el mercado de

trabajo, la sociologia se ha ido concentrando en el estudio de los sectores mas pobres. El curso
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se propone repasar distintas perspectivas sociologicas de concebir la desigualdad
socioecondmica (en un sentido amplio de condiciones y oportunidades de vida), con el fin de
responder a dos interrogantes: ;Cudles son las persistencias y novedades del régimen de
desigualdad que caracteriza nuestro tiempo? ;En qué sentido las desigualdades sociales que
atraviesan a las economias centrales o a los paises vecinos presentan particularidades en la

sociedad argentina? Para hacerlo, el curso combinara discusiones tedricas con estudios de caso.

OBJETIVOS:

a. Comprender la particularidad de la diferenciacion y jerarquizaciéon en las sociedades
modernas y las distintas aproximaciones al tema.

b. Incorporar y analizar criticamente los enfoques y conocimientos presentados en la materia.

c. Vincular los paradigmas y controversias desarrollados con nuevos interrogantes y proyectos
de investigacion social.

d. Conocer la descripcion de la estructura y la desigualdad social de la sociedad argentina en la
actualidad

e. Desarrollar competencias necesarias para la comprension, el analisis y el didlogo académico
en torno de la estructura social: lectura de cuadros estadisticos, construccion de argumentos,

analisis de testimonios, exposiciones orales, realizacion de sintesis bibliograficas.
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MODALIDAD DE EVALUACION

a. Cada clase supone la lectura reflexiva del material obligatorio y una participacion activa de
los estudiantes en la discusion.

b. El curso contara con dos instancias de evaluacion: una exposicion oral de textos a definir y
un examen domiciliario.

c. Para el examen domiciliario, el estudiante podra elegir entre la resolucion de una consigna
sobre la bibliografia o la realizacién de una monografia que articule las problematicas y
lecturas del seminario con el material empirico de las tesis en curso. Solo se aceptara la

opcion monografia si la propuesta es presentada y aprobada antes de que culmine la cursada.

CRONOGRAMA
Del 2 al 6 de marzo 2020
Horario: de 16 a 21




