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Olimpíada de Historia de la República Argentina - Instancia Colegial 2011

TALLERES TUTORES/ALUMNOS POSTERIORES A LA EVALUACIÓN -  SÍNTESIS

Comentarios:

En algunos de los informes se especifica que corresponden a conclusiones elaboradas conjuntamente por tutores y alumnos de las categorías A o B; en otros se presentan ambas categorías en conjunto y en varios no se especifica a qué categoría pertenecen los alumnos.

En general traducen lo expresado por los alumnos acerca de su experiencia durante el estudio de los materiales y la evaluación, como durante el encuentro-taller; agregando sus propias opiniones y sugerencias. En algunos casos se presenta por escrito la recuperación textual de lo manifestado por los alumnos o se adjunta lo que estos mismos escribieron.

Entre los aspectos que se destacan en los informes puede señalarse:

El carácter movilizador de la temática elegida como eje de la Olimpíada de Historia, por tocar temas recientes de nuestra historia que “por una cosa u otra” no se alcanzan a dar en el año, temas que les permiten a los alumnos comprender muchas cuestiones actuales relacionadas con su vida, “…todo se relaciona con mi vida” escribe Maxi, de la escuela de Comercio N°5009 “Nuestra Señora del Rosario” de Rosario de la Frontera, Salta. O el caso de los alumnos de la escuela “Dr. Bernardo Alberto Houssay” de Vedia, Buenos Aires, que se forman como técnicos en el campo de la electromecánica y que según su tutora (Profesora Marisa Tessicino) han “…hallado un vínculo entre el diseño curricular áulico de la asignatura Historia y los talleres de enseñanza técnica”, lo que les significó un gran estímulo al momento de estudiar los materiales. 

Lo expuesto por la tutora de las alumnas de la escuela “José Hernández” de Corrientes capital, respecto de la temática de la olimpíada, sintetiza de alguna manera lo que se puede vislumbrar en la generalidad de los informes recibidos:

“…El tema propuesto, especialmente las condiciones laborales de los trabajadores les interesó mucho, podían comprender el por qué de las protestas de los mismos incluso actualmente. Absortas en su realidad de adolescentes, no se interesaban por las condiciones de trabajo de sus padres y a partir del trabajo de esta temática comenzaron a indagar sobre las mismos, y si bien comprenden que se ha mejorado muchísimo la realidad del trabajador, creen que todavía hay algunas cuestiones que resolver, por lo que la conexión con la realidad ha sido beneficiosa. Creen que aún existe una inequidad entre patrones-trabajadores, sienten que la injusticia social es una tarea pendiente”. 

En algunos casos la temática fue tan movilizadora que muchos alumnos sintieron la necesidad de ampliar sus conocimientos a partir de la búsqueda en Internet o solicitando más material a sus tutores. Plantean la intención de continuar profundizando el tema más allá de su participación en la Olimpíada. 

La experiencia de la participación en una olimpíada de estas características se señala en general como muy positiva; tanto durante la instancia de estudio en grupos, fuera del horario escolar, entre mates y compañerismo, sintiéndose respaldados por sus profesores-tutores –como muchos señalan –; como  en la instancia misma de la evaluación donde jugaron las propias expectativas –algunos  esperaban preguntas más complicadas –, y donde pudieron resolver los problemas que se les presentaron. 

La docente-tutora Susan Manalujano del Colegio “Comandante Luis Piedrabuena” de Río Grande, Tierra del Fuego, sintetiza de alguna manera lo expresado por otras voces:

“…Tanto para mí como para los alumnos fue una hermosa experiencia desde todo punto de vista, no sólo desde lo académico sino también desde lo humano, el hecho de haber compartido horas de lectura del material bibliográfico tanto dentro como fuera de la institución, haber tomado contacto con la historia contemporánea de nuestro país, sobre todo importante y que por algún motivo u otro nunca se termina de estudiar, trabajar y comprender como es debido”.

Brenda Quinteros del Centro Polivalente de Arte “E. G. Loza” de La Rioja asegura que: “…El poder vincularse con la historia de un modo más ameno y comprometido me permitió encontrar una gran satisfacción y disfruté de la misma…” esto a su vez genera la posibilidad, sostiene, de “…formarse una nueva visión de la realidad (o por lo menos en mi caso es lo que sucede) el tener una mirada mas crítica y analítica para entender y comprender mejor algunos aspectos de la historia”.

La experiencia no sólo permitió a los alumnos aumentar sus conocimientos sobre la temática específica, sino que también posibilitó un crecimiento en los aspectos procedimentales y actitudinales. Desde la búsqueda en Internet o en la bibliografía, a una alumna que asegura haber grabado a su tutora para seguir escuchándola en su casa, a otros que dicen haberse intercambiado sus resúmenes o ayudado a comprender algún tema a otros compañeros, se evidencia el entusiasmo de los alumnos. Aunque algunos señalan el valor de una competencia sana como implica una olimpíada, incluso este aspecto parece haber quedado relegado a segundo plano, según puede verse en algunos informes: “…No sé si ganaré en esta primera instancia, pero me gustó haber estudiado la historia de nuestro país para acumular mas conocimiento”, escribe la alumna Silvana Campos, de la escuela “Comandante Luis Piedrabuena” de Río Grande.

En definitiva, agrega Iván Costilla de la misma escuela “…estos días de estudio definitivamente marcaron una diferencia (creo yo) en mis compañeros y en mí. Pienso que más chicos deberían unirse a las olimpíadas para probar nuevas experiencias”.

La propuesta de taller pos evaluación sugerida para esta edición de la olimpíada también resultó muy enriquecedora según algunos informes y en algún caso se aprovechó incluso para aclarar dudas y revisar errores.

De los informes enviados por los docentes tutores acerca de las opiniones vertidas por los alumnos en el taller se pueden extraer las siguientes apreciaciones respecto de los materiales de estudio que les fueran enviados.

En cuanto a la cantidad de material, hay varias referencias a que los alumnos lo consideraron demasiado:  “…con respecto al material manifestaron que era mucho” escribe por ejemplo Elena Dubner, tutora del Instituto “Madre de Jesús” de Gral. Ramírez, Entre Ríos. La profesora Nancy Kimmel de la Escuela N° 4 de General Ramírez, Entre Ríos, nos escribe al respecto que: “Nuevamente como el año anterior pido que se traten de quitar algunos materiales para la instancia colegial, los cuales luego pueden ser incorporados si el alumno pasa a la segunda instancia”. (Recordamos que esto se hizo y se publicó en la página oficial de la Olimpíada bajo el título Orientaciones para docentes tutores y alumnos).
En general los informes acuerdan respecto de la claridad y de “la buena organización del material presentado” y señalan que resulta comprensible para los alumnos: “En la charla posterior a la evaluación surgió que si bien el material de estudio era abundante era fácil de entender” señala Roxana de Bernal, profesora de la escuela de comercio “Manuel Belgrano” de San Juan ; “el material utilizado contenía un vocabulario claro y comprensible aunque nos costó ordenarlo e integrarlo” comentaron las alumnas de la Escuela Normal Superior “Maestros Argentinos” de Córdoba. 

Según la profesora Daniela Soria, de la Escuela “Santa Rita de Casia” de Santa Fe: “La lectura del material facilitado les resultó sumamente didáctico, ameno y fácil de leer, ya que, según manifestaron, los títulos y los textos relativamente cortos, les facilitaron su estudio”.

“Los textos son interesantes, leer el manual nos ayudó en la asignatura “Historia”, son algunos comentarios generales registrados por la profesora Adela Mayías, de la Escuela de Educación Integral Sarmiento, de Juan Bautista Alberdi, Tucumán. En tanto, el profesor Diego García, de la escuela “Saint Exupéry” de Concordia, Entre Ríos, manifiesta que “El material sigue resultando muy interesante, con una selección que realmente logra el objetivo de profundizar y aclarar aspectos planteados en la instancia de la olimpíada”. Por otro lado hay acuerdo en que: “Hay relación entre las consignas [de la evaluación] y los contenidos del manual” (Graciela Guerrero, Profesora de la Escuela N° 16, Concordia, Entre Ríos) y “Se puede observar la transferencia de la bibliografía seleccionada en las actividades sugeridas” (Profesora Rosa García, del Colegio Salesiano Deán Funes, Comodoro Rivadavia, Chubut).

Se señalan algunas dificultades que parecen considerarse inherentes a los textos seleccionados, desde la escuela N° 17 de Concordia, Entre Ríos, se hace referencia a “textos algo confusos”, sin especificar; o se manifiesta, en otro caso, que los textos sobre Neoliberalismo resultaban “difíciles de entender” (EEAT, N°152, Concordia, Entre Ríos). Por otro lado, “Algunos textos trataban las mismas temáticas con mayor o menor grado de dificultad, por lo que la selección de textos por parte de la docente-tutora era primordial” (Colegio “José Hernández, Corrientes).
Con respecto al acceso a los materiales, desde algunas escuelas se marca la demora en la llegada de los mismos, que se produjo con muy poco tiempo de antelación al día de la evaluación (por ejemplo, Escuela N° 32 de Colonia del Valle, Catamarca) Esto se pudo subsanar parcialmente bajándolos de la Web e imprimiéndolos (por ejemplo, Instituto “San Pompilio María Pirrotti” de Bovril, Entre Ríos) asumiendo el costo los docentes; pero en algunas escuelas se carece de Internet (por ejemplo, Escuela de Educación Agropecuaria “Wolf Scholnik” de Famatina, La Rioja). (Recordamos que los materiales se envían una vez finalizada la inscripción, por ese motivo se han digitalizado, para que los alumnos puedan acceder con tiempo a ellos).
En cuanto al señalamiento de otras dificultades que se presentaron al momento de participar en la olimpíada se señala que: había otras olimpíadas al mismo tiempo, la falta de tiempo de estudio, dificultades de los tutores para reunir a todos los alumnos, temas no dados en años anteriores, etc. Los problemas presentados en el momento de la prueba se refieren a diversas causas: falta de tiempo para estudiar, no comprender la consigna, no recordar las respuestas por los nervios, falta de hábito para hacer gráficos, o dificultades generadas por la propia formulación de la pregunta. 

Otras apreciaciones tienen que ver específicamente con las dificultades presentadas por los contenidos y por los materiales a través de los cuales son presentados. Aunque en esto hay discrepancias y la mayoría de los tutores se muestran conformes con el material.

Por último, aunque en general los informes acuerdan que las consignas de la prueba fueron claras y no presentaron por lo tanto problemas de interpretación, se señalan dificultades en algunos casos y se hacen sugerencias respecto de las mismas Las observaciones puntuales respecto de las consignas se detallan a continuación:

 -Las consignas que implicaban unir con flechas y cuadros comparativos fueron las más aceptadas por los alumnos (Escuela Bartolomé Mitre, Tucumán).

 -La consigna que causó más dificultades según los informes fue la referida a la representación grafica de la división internacional del trabajo: “Después de terminada la evaluación los chicos plantearon que la mayor dificultad se había presentado en representar la división internacional del trabajo en un dibujo o esquema, que los conceptos sobre el tema y las relaciones las sabían pero que no se les ocurría cómo representarlo en el momento” (I. P. E. “Miguel Cané” Tránsito, Córdoba). Estas dificultades surgieron “Quizás por la costumbre de estudiar Historia sólo para responder en forma de texto” reflexionó un alumno del Instituto Privado Cristo Redentor, de Winifreda, La Pampa. Cabe agregar que en uno de los informes se afirma que esta consigna resultó muy interesante para los alumnos.

-Con respecto a la pregunta N°1 de la categoría B la alumna María Emilia Gordo, del Instituto Sagrado Corazón de San Francisco, Córdoba, advierte que en el ítem c) se daba por supuesto el ítem b). Al decir a qué países se extendió en el siglo XIX, la Revolución Industrial, se daba por sentado según ella, que había ocurrido en el siglo XVIII.

-Se plantea un problema en la interpretación de la consigna 3 ítem b) de la categoría B, donde no especifica el aspecto de los cambios tras la crisis del 30. (Colegio Polimodal N°1, Comandante Luis Piedrabuena Santa Cruz).

-Dificultad para interpretar el párrafo de la consigna 4 ítem a), ya que no aclara si se refiere específicamente a las formas de producción. (Idem)

-En la consigna 1 ítem a) de la categoría B se sugiere que en donde dice “nuevo sistema que se consolida”, se debería aclarar que se refiere a “sistema económico” (Colegio San Agustín, Mar del Plata).

-“Algunos alumnos consideran que, en la categoría B, el rol del Estado y el programa económico se prestaba a confusión por lo cual sugirieron que, para los gobiernos populistas, se realizara en una sola pregunta (Colegio Nacional Bartolomé Mitre, San Miguel de Tucumán).

-Para la categoría A, desde la escuela “J. M. Estrada” de Alcira Gigena, Córdoba, se señala dificultad en la interpretación y elaboración del cuadro de doble entrada.

-De la misma escuela se señala confusa una de las consignas por un uso inapropiado de preposiciones y/o conectores, pero no se especifica cuál.

-Para la categoría B, la profesora M. Cecilia Torrealday, del Colegio Nacional Simón de Iriondo, Santa Fe, señala que la pregunta 4 ofrece dificultad “cuando se interroga sobre el modelo y no se aclara si es modelo de producción o económico, lo que lleva a cometer errores en la respuesta y en las posteriores b, c y d”. 

A TODOS/AS ¡MUCHAS GRACIAS! POR LOS VALIOSOS APORTES QUE PERMITEN SEGUIR REFLEXIONANDO SOBRE LA ENSEÑANZA Y EL APRENDIZAJE DE LA HISTORIA.

EQUIPO OLIMPÍADA

